REFERAT fra NRRs 39. Generalforsamling 2002


Referat fra NRRs 39. Generalforsamling 22. – 24. februar 2002

I år fant generalforsamlingen sted på Clarion  Hotel – Gardermoen, et sted som falt i smak, og spesielt de som kom langveisfra syntes dette var deilig  fordi de slapp ”videreforsendelser”.

President Britt Hagar Alvestad åpnet GF ved å ønske alle velkommen.

Hun overlot raskt ordet til årets ordstyrer – Harald Lund, og hun var glad for -  og trygg på  - at GF nå var i de beste “hender”.


Det var 66 stemmer representert ved møtets begynnelse. Simpelt flertall utgjorde 34 stemmer. 2/3 flertall utgjorde 44 stemmer. Noen delegater forlot generalforsamlingen før avslutningen søndag.


Ordstyrer gikk rett på sak.

Først kom en del praktiske opplysninger til delegatene om hvordan de skulle forholde seg ved tale, replikk, stemmegiving osv.

Representanter for ringene fikk beskjed om å melde seg for NRRs sekretær, Janka Lund.
Pkt. 1 på Dagsorden

Valg av referenter:


Disse ble foreslått:
Janka Lund

Else Bjerke Westre

Frøydis Ekstrøm

Alle valgt ved akklamasjon.

Tellekorps:

Ordstyrer ønsket 4 – fire – i tellekorpset, for å få generalforsamlingen til å gå fortere. 

Disse ble foreslått:
Linn Skretting

Britt Caspersen

Bror Olsen

Eva Minde

De to siste var delegater, men sa seg villige da det var få tilhørere til stede. De ville bli entlediget dersom GF kunne få valgt noen andre blant tilhørerne på lørdag. 

Alle valgt ved akklamasjon.
Lørdag ble Bror Olsen entlediget fra tellekorpset, inn kom Katrine Baugerød.
Pkt. 2 på Dagsorden 

Godkjennelse av innkalling og dagsorden

Innkalling og Dagsorden ble godkjent uten kommentarer

Ordstyrer rettet også opp en liten ”feil” fra i fjor. Representantene fra ringene kan delta i debatten om sin rase med mer enn ett innlegg. I fjor var det av hensyn til tidsfaktoren ordstyrer hadde gitt ringene begrenset taletid.


Det ble tatt til etterretning at forslag kan  rokeres underveis.

Pkt. 3 på Dagsorden

Årsmeldinger

Styrets rapport ble lest opp av NRRs president Britt Hagar Alvestad:

1.)
Ad pkt 3 i årsberetningen: Det var 20 deltagere på utstillingslederkurset 2001.

2.)
Ad pkt 5: Et vedtak (gjaldt stambokføringen) kan ikke gjøres fra en årsrapport.

Enstemmig godkjent med disse bemerkninger.

Arvid Enghs Minnefond: Vedtektene ble lest av Lisbeth Falling.

Styrets forslag til medlemmer i fondsstyret:

Styremedlem: Erik Lien

pers. vara: Ragnhild Holt

Styremedlem: Roald Westre

pers. vara: Lisbeth Falling

NORAKs forslag til medlem og varamedlem i fondsstyre:

Styremedlem: Britt Caspersen
pers. vara: Helen Nordane

Eventuelle protester må komme til NRRs styre  og/eller NORAK.

Alle de foreslåtte medlemmer ble "velsignet" av NRRs GF. De er derfor valgt.


Årsrapporter:

Burpoolens rapport ble lest opp av Rune Næss

Deretter redegjorde han selv for en del hverdagsproblemer, også klager:

1.) Vedlikehold:

Han begynte med å ta et eksempel fra HAURAKs utstilling, hvor han skulle ha skiftet dekk og diverse deler på bilen. Dette ville ha kommet på 28 200,00

Ved å skru selv, og ved selv å lage nytt mønster i dekkene, kom kostnadene kun på kr. 4 700,00

2.) Oppmøte:

Han prøver å komme når klubbene vil. Han har kommet for sent 3 ganger på 11 år, men aldri har noen klubb måtte avlyse p.g.a. at burbilen ikke har kommet!

3.) Annen sjåfør:

Det kan hende at andre må kjøre bilen, det være seg på grunn av sykdom, hans ”egentlige ” jobb eller av andre årsaker.

Bemerkninger:

1.)
Resultattavler og navneplakater for dommere på dommerbordene ble etterlyst.

Svar: Dette er ikke Rune Næss’ ansvar. NRRs styre kunne opplyse at det er Friskies som betaler for dette, men de har problemer med en leverandør som kan produsere dette, da firmaet som tidligere er brukt har opphørt.

2) Nord-Norge: Hva med klubbene som ikke får burbilen, og hvordan går det med planene om egen burpool i nord, noe som ble drøftet på GF for to år siden?

Svar: NRR har egen avtale med leverandør som frakter bur, sponsormidler og frakker til hallene. 

Når det gjelder en eventuell burpool i nord, var den s.k. intensjonsavtalen basert på NORAKs gamle bur. Da de nord-norske klubbene betalte inn buravgift, skulle disse øremerkes nye bur til burpool i Nord-Norge. Grunnlaget ble forkastet da det var flere klubber i nord som nektet å bruke NORAKs bur, men forlangte burpoolens bur sendt opp.

Vil man fortsatt ha burpool i Nord-Norge, må klubbene komme med nye, gjennomtenkte forslag. (Rune Næss kunne fortelle at 24 dobbeltbur (én kassett) koster kr.100 000.-)


Enstemmig godkjent med disse bemerkninger

NRRs president Britt Hagar Alvestad takket Rune Næss for 11 års innsats for NRR.

Det har aldri vært en avlyst utstilling p.g.a. at bur har uteblitt, og han har spart NRR for store beløp ved å reparere selv.

Rune Næss vil få en påskjønnelse fra NRR som takk for lang og trofast innsats.

Han ble møtt med stående applaus fra forsamlingen.

ARs rapport ble lest opp av Roald Westre

Sp.: 
Kan AR sende sitt referat til raseringene?

Sv: 
Referatene blir sendt alle klubbene. Medlemmer i raseringene kan da få dette i sin egen klubb. Ringrepresentanter får ta dette opp med sine respektive klubber.

Enstemmig godkjent

UKs rapport ble lest opp av Ina Svendsen

Tillegg fra UK: Frøydis Ekstrøm trakk seg som UKs sekr. våren 2001.Grethe Dillon overtok.

Enstemmig godkjent

HUs rapport ble lest opp av Ole Magne Grytvik

Sp.:
 Hva vil man sjekke ved å ha en rubrikk for værhår på helseattesten?

Sv.: 
FIFe har besluttet at alle avlskatter skal ha værhår. Derfor er dette punktet tatt med på helseattesten. Det skal kun krysses av – av veterinær, dersom katten har værhår.

Enstemmig godkjent

DKs rapport ble lest opp av Eva Minde


Enstemmig godkjent

Sponsorutvalgets rapport ble lest opp av Johnny Skjølås

Sp.: 
Hvorfor får ikke Nord-Norge plakater?

Sv.:
 Sponsorene har kuttet i budsjettene sine. Dette er ikke noe særskilt for Nord-Norge

Sp.: 
Sponsorer som ønsker stand, men ikke kan komme selv, kan de promotere     igjennom f.eks. en Zoo-butikk fra lokalmiljøet

Sv. 
Ja! Men kun etter avtale med sponsor.

Sp.: 
Kan en klubb si nei til en slik stand dersom den er meget stor?

Sv.:
 Sponsorene har avtale om størrelse på sin stand, og der står det minimum 10m2.                     Klubbene kan ikke nekte en sponsor å være representert på utstillingen

Sp.:
Hvor ligger ansvaret når fôrpremiene ikke kommer?

Sv.:
 Det har hendt at sponsorer ikke har fôr i Norge, grunnet leveringsproblemer fra utlandet. Ikke alle sponsorer yter fôrpremier.
 

Rapporten ble enstemmig godkjent med disse bemerkninger.

LKs rapport ble lest opp av Roald Westre

Opplysning fra LK:

Lovverket som ligger på NRRs hjemmesider inneholder fortsatt feil. NRR styre har lurt på hvordan dette kan gå til, da det er lagt inn riktig versjon opp til 3 ganger. Det kan tenkes at det Internett-byrået NRR bruker ved et serverbrudd anvender backup'er som inneholder gamle versjoner. Dette vil bli undersøkt nærmere. Det er ellers kun én person som kan gjøre endringer/legge inn på våre hjemmesider, og det er Bjørn Steensrud.

Sp.:
 FIFe sier 4 kull på to år, det uoffisielle referatet sier 3 kull på to år.

 FIFe anbefaler 4 kull på to år. Hva er riktig?
 Og hva er grunnen til at FIFe’s GF-referat og oppdaterte lover kommer så sent?

Sv.:
 Denne type spørsmål hører ikke hjemme under LKs årsrapport.

Sp.:
 Sak fra en klubb vedr. avsettelse av klubblederen. Med   hvilken  hjemmel har LK fattet det vedtak som der ble gjort?

Sv.: 
LK fikk saken fra NRR som et oppdrag – det ble spurt etter en uttalelse. LKs hjemmel ligger der. LK fattet ikke noe vedtak. LK vurderte saken ut fra aktuelle regelverk og trakk sine konklusjoner på det grunnlaget, og oversendte resultatet til NRRs styre som gav sin tilslutning. Det var ikke noe i klubbens regelverk – heller ikke i vanlig organisasjonspraksis – som hjemlet at klubbens styre kunne avsette en leder på denne måten. 

En av LKs vara hadde etterlyst innkalling og referater. Roald Westre opplyste om at LK tar alt over e-post/tlf./fax. Vedkommende vara var ikke oppgitt med e-postadresse, men var forsøkt kontaktet pr. telefon i likhet med den andre vararepresentanten. Han hadde også forvisset seg om at varaene hadde fått sakspapirer fra NRRs kontor på linje med de ordinære medlemmene. 


Enstemmig godkjent med disse kommentarer

Aristokatts rapport ble lest opp av Lisbeth Falling.

Sp.: 
Har Aristokatt fått noen kompensasjon fra Posten DM?

Sv.:
Vi er blitt lover plastpakking gratis for tre nummer. (Utgjør ca. 6000.00)


Enstemmig godkjent

Ordstyrer foreslo at man burde overveie å sløyfe opplesingen av årsrapportene under neste års  GF for å spare tid. Rapportene er sendt til alle delegatene på forhånd, og det er delegatenes plikt å lese igjennom dette og forberede spørsmål. 

Dette tas opp før Punkt 3 Årsberetninger behandles til neste år.

Sekretærens oversiktsrapport var vedlagt sakspapirene. 

Pkt. 4 på Dagsorden

Regnskap – presentert av Ole Magne Grytvik

Ole Magne Grytvik viste til revisjonsrapporten der revisor anbefaler å godkjenne regnskapet.

Bemerkninger og spørsmål:

Avdeling NRR:

Sp.:
Hvorfor er det satt opp 14 000.- på et styremedlem i reisepenger?

Sv.:
Det er flybilletter fordi et styremedlem har flyttet til Bergen.

Sp.:
Kontorutgifter: Dette er en stor post, hva ligger bak denne summen, og kan vi ikke få denne posten delt opp?

Sv.:
Se fotnote, men husleie, lys, alarm, leie av kopimaskin, rekvisita osv. er ført her.

Posten vil bli foreslått delt opp for inneværende år, da ny regnskapsfører skal kjøre ny 

kontoplan. Det blir opp til det nye styret å dele denne opp.

Sp.: 
Telefonutgifter kontor, er dette kun kontor?

Sv.:
Der ligger også telefon, faks bruk av mail hos presidenten.

Sp.: 
Fotnote 2 – har styret noen kommentarer til dette?

Sv.:
Dette har jo jevnet seg ut da kategori II, III og IV har økt tilsvarende som kategori I har minsket.

Sp:
CatSys – telefon, dette er en meget stor telefonregning, hva er dette?

Sv.:
Dette er ren support til klubbene, nedlasting av filer osv,

Sp.:
Summen tilsier 6 timers bruk av support hver dag, har det virkelig vært så mye?

Sv.:
Det er det vi har fått faktura på fra NRRs CatSys ansvarlige.

Forsamlingen var enig i at dette var en altfor stor sum, og ba NRRs styre se på dette.

Bemerkninger og spørsmål

Avdeling Aristokatt:

Sp.:
Det står med et underskudd – hvorfor?

Sv.:
Det er i 2001 blitt foretatt avskrivninger på til sammen kr. 57 449,95

Dette er gamle utestående fordringer fra 1998 til og med 2000. Noen firma har gått konkurs, andre salg finnes det ikke avtaler på. Noen betaler bare ikke. For at ny regnskapsfører skal kunne starte med blanke ark, var det riktig å gjøre dette. NRR ser ikke at det er mulig få inndratt dette beløpet.

Sp.:
Red. 28 000.00, Data 8 000.00, hva er dette?

Sv:
8000.- var anskaffelse av ny datamaskin til Aristokatt. Videre har Aristokatt en avtale med redaktør på 7000.00 pr. nummer av bladet til dekning av alle telefonutgifter dette medfører. Det er tunge filer med bilder som til stadighet blir lastet ned.

OMG opplyste videre at Salgsutgifter er provisjon til annonseselger.

Telefonutgifter er bruk av telefon ved salg av annonser. Dette blir hovedsakelig gjort fra hjemmetelefon.

Sp.: 
Kundefordringer på 476.123.17 – er dette sikkert?

Sv: Noen eksempler:

93,750,00 er klubbenes kontingenter

11 500,00 er dommeravgifter

100,000,00 er sponsoravtale med Friskies

18 330,00 er dobbelt betalt arb.g.avg /skatt som vil bli tilbakebetalt.

I tillegg har vi Aristokatt-annonser, her finnes i dag avtaler enten via mail eller post, og det er flere klubber som skylder for eksempel for utst.avg.

Da dette er pr. 31.12.2001 – kan det opplyses at det meste av dette allerede er kommet inn.

Bemerkninger/spørsmål

Avdeling Burpool:

Sp.: 
Hva er frakkevask? Vi betaler selv for frakkevask direkte til Rune Næss, hvordan forklares dette?

Sv.:
NRR betaler Rune Næss for at han vasker frakkene som er brukt. Det er 50.00 pr. frakk. NRR vet ikke hvorfor noen klubber betaler 50.00 pr. frakk direkte til Rune Næss. NRR styre vil undersøke dette videre.

Regnskap:

NRR
- Enstemmig godkjent med de kommentarer som er fremkommet.

Aristokatt
- Enstemmig godkjent med de kommentarer som er fremkommet.

Burpool
- Enstemmig godkjent med de kommentarer som er fremkommet.

Pkt. 5 - Dagsorden

Ingen klubber hadde søkt om opptak.

Før man gikk over til forslagene tok Grenlandspusens leder ordet. Hun satte spørsmål ved om delegatene stemte på personlig grunnlag eller om det var klubbens mening som ble fremlagt. Hun ba alle være ryddige på dette, da hver delegat representerte sin klubb. Det er kun æresmedlemmer som representerer seg selv. Utgangspunktet hennes var et overtallsforslag fra NORAK som var svært personorientert.

6. Innkomne forslag


A Forslag som omhandler avl/stambokføring/registrering:


Sak 1/02. 

NORAKs forslag nr. 1: Om registrering av Perser/Exotic:

a. Alle avlshanner som brukes i avl på Perser/Exotic skal være testet negativt for PKD.

b. Avlshanner med positiv PKD-status eller ukjent PKD-status kan, etter vurdering i NRR’s avlsråd, anvendes på et nærmere bestemt antall avgrenset antall kull som er ledd i et avlsprogram med målsetting å lage PKD-frie linjer.

c. Nåværende bruk av klasse 2 for tvungen registrering av kull fra foreldre med positiv PKD-status eller ukjent PKD-status opphører med umiddelbar virkning. Oppdretter bestemmer om de kattene som i dag etter påbud fra NRR på grunn av PKD-status er registrert i klasse 2, fortsatt skal stå i klasse 2 eller om de skal omregistreres til klasse 1. Det betales på vanlig måte for bytte fra klasse 2 til klasse 1.

UTSETTES TIL GF  2003


HARAKs forslag nr. 1: Om PKD

 NRR er opptatt av å bekjempe PKD som arvelig lidelse hos katt, men anser ikke den eksisterende testmetode basert på ultralydundersøkelse å være pålitelig nok til å innføre et obligatorisk testprogram for avlsdyr i berørte raser. Dagens regler med tanke på test og stambokføring av PER/EXO settes midlertidig ut av kraft  fram til etter NRRs generalforsamling i 2005. NRR skal i samarbeid med veterinærmiljøene i Norge søke å gjennomført  et kontrollert forsøk med tanke på å avdekke feiltestingsprosenten med eksisterende metode. NRRs GF 2002 oppfordrer alle eiere av raser hvor indikasjon på PKD er funnet å bidra i et frivillig testprogram med tanke på å øke norske veterinærers kunnskap og kompetanse, samt bidra til å kartlegge omfanget av PKD på våre katteraser.

UTSETTES TIL GF 2003


Utsettelsesforslag fra Østfoldkatten:
Mot slutten av møtet fredag rakk GF å ta fatt på PKD-forslagene ovenfor. Vigdis Giltun, Østfoldkatten, foreslo å utsette forslagene til neste år. Hun fremførte utsettelsesforslaget med en begrunnelse muntlig. I sin begrunnelse trakk hun inn behovet for en arbeidsgruppe innenfor NRR, og hun kom med forslag på to konkrete personer som medlemmer i arbeidsgruppen. I tillegg nevnte hun noen veterinære instanser/en dyregenetiker, og hun avsluttet med at det ville være ønskelig å få belyst konsekvensene av dagens ordning opp mot foreslåtte endringer fra faglig hold som anbefalt av Statens Dyrehelsetilsyn.
Utsettelsesforslaget fikk støtte fra flere delegater, og etter en kort ordveksling satte ordstyrer utsettelsesforslaget under avstemning. Avstemningen gav følgende resultat:


For utsettelse: 55

Mot utsettelse: 11

Vedtak: 
Behandling av sakene   1/02  og 2/02 utsettes til GF 2003.

Lørdag morgen ble saken tatt opp på nytt fordi det i mellomtiden var oppstått en del usikkerhet om  hvorvidt utsettelsesforslaget var blitt vedtatt med alle de føringer Vigdis Giltun hadde angitt i begrunnelsen. Vigdis Giltun la nå hele teksten frem på en transparent slik at alle kunne se hva hun hadde bedt delegatene stemme over. Dette var det flere delegater som reagerte på. De mente at de kun hadde stemt over en utsettelse av to PKD-forslag. Å inkludere konkrete føringer i et slikt vedtak, fant mange uakseptabelt og lovstridig. Etter en lengre debatt avgjorde GF at delegatene kun hadde votert over en utsettelse. De tankene Vigdis Giltun hadde presentert som begrunnelse var tanker på linje med andre tanker; de var ikke bindende, men de var momenter som kunne tas med i det videre arbeid. Følgende står derfor fast: Det er bare utsettelsen det er stemt over.



NORAKs forslag nr. 2: Om nye farger i ABY- og SOM-avl:

Forslag til tillegg til § 20 i FIFe’s stambokføringsreglement: Spesielle restriksjoner for enkelte raser – ABY / SOM.

FIFe godkjenner ingen andre fargevarianter enn viltfarget, sorrel, blå og fawn med eller uten sølv. Ingen abyssiner eller somali som bærer eller antas å bære sjokoladegen tillates brukt i avl med abyssiner og somali. Ingen abyssiner eller somali med kjønnsbundet rødt/creme gen tillates brukt i avl med abyssiner og somali.

Resultat Sak 3 /02: 
For.:   63
Mot .: 0 

Avh.:3

VEDTATT
(Forslaget må til FIFe .)




Hansakatten: Om ABY/SOM og sølv:

§ 51 i NRRs stambokføringsreglement oppheves. Teksten lyder som følger:

Abyssiner/somali Viltfargede, sorrel (røde) og fawn avkom der det er sølv x sølv eller sølv x vilt/sorrel/fawn på stamtavlen, skal ikke brukes i avl til vilt/sorrel/fawn. (Legg merke til at blå ikke omfattes av denne regelen)

Resultat Sak 4 /02: 

For:  56
Mot:   7
Avh.:
3
VEDTATT



NRRs avlsråd – forsl. nr. 1:  Om noviseklasse etter dispensasjonssøknad

Innføring av noviseklasse etter dispensasjonssøknad

I helt spesielle tilfeller skal NRRs avlsråd ha anledning til å tillate godkjenning av katter i noviseklassen etter en dispensasjonssøknad. Det vil for eksempel være tale om tilfeller der en rase er direkte truet nasjonalt og/eller internasjonalt, eller der rasen er/raskt kan bli så utarmet at den trues av innavlskollaps eller alvorlig sykdom/lyte slik at avl av rasen vanskeliggjøres i betydelig grad.

Avlsrådet vurderer hver søknad individuelt, og Avlsrådet setter opp alle vilkår for hvilke prosedyrer og tiltak som skal følges.

En søknad om å få en slik dispensasjon skal så langt mulig inneholde alle opplysninger om kattens bakgrunn. Avlsrådet kan videre kreve at katten har en attest som viser at katten er fri for sykdom/lyte som er typisk/vanlig for rasen, og som kan betraktes som en del av det avlsproblemet man står overfor. For raser der det allerede fins spesifiserte krav til helseattester, må disse være i orden.


Overskriften ble endret til ”Innføring av godkjenning i noviseklassen”.
 
Resultat Sak 5 /02: 
For:  63

Mot: 3

Avh.: 0

VEDTATT
Vedtatt med nevnte endring av overskriften.


NRRs avlsråd – forslag nr. 2: Om registrering av MANX:


Registrering av MANX

En manx som har minst 3 – tre – generasjoner MAN (MAN 51, 52,  53 og/eller *54) bak seg på stamtavlen, registreres i hovedstamboken – LO. 

 
Resultat Sak 6 /02: 
For:  60

Mot:  0

Avh.: 6

VEDTATT

(Forslaget må til FIFe)



Grenlandspusens forslag: Om midlertidig registreringsbevis:


Når klubbenes sekretærer sender fullstendige dokumenter på katter som skal omregistreres fra annet forbund eller import, skal det sendes automatisk midlertidig reg.bevis til ny eier. Denne må være gyldig inntil stamtavle er klar fra NRR.

Dette på bakgrunn av at det tar meget lang tid å behandle dokumentene hos NRR.

Det henvises til:

Tillegg i Fife’s stambokføringsreglement § 21 kap. I.

 

Resultat Sak 7 /02: 
For: 53

Mot: 12
Avh.:1

VEDTATT
B Forslag som omhandler utstillingsspørsmål



Sunnmørskattens forslag nr. 1: Om å bære katter til dommerburet:


På ”bær selv”-utstillinger bør eier av katten sette katten i buret bak dommerbordet, og så forlate dommerringen. Grunnen er at noen utstillere tar seg lov til å prate med dommeren, og fortelle hva de selv mener om sin egen katt. Noen har ikke nok med å stå ved siden av dommerbordet, men legger seg like gjerne over dommerbordet og forteller til dommeren hva de mener om katten. Dette har blitt en uskikk og bør ikke forekomme. For å unngå dette bør det være en assistent som bærer katten til dommerbordet.


Resultat Sak 8 /02: 
For: 0

Mot: 59


Avh.: 7

IKKE VEDTATT

Vikingkattens forslag: Om katteunge-klassen, kl. 12:  


Forslag om endring av Utstillingsreglementets § 38


Katter skal ikke delta på utstilling før de er 4 måneder gamle.


Resultat sak 9/02:
TRUKKET

Katteklubben Felix’ forslag nr. 1: Om klasse 12:

Forslag om endring av Utstillingsreglementets § 38


Klasse 12 – Kattunger må ha fylt 4 – fire – måneder for å kunne stille ut.


Resultat Sak 10 /02: 
TRUKKET

Sak 9/02 og 10/02 ble trukket da det kom opplysninger fra vaksineprodusent om ny vaksineringspraksis. (NRR har allerede bestemt at produsentenes anvisninger skal legges til grunn.)
Katteklubben Felix’ forslag nr. 2: Om endring av klasseoppdelingen:

Forslag om endring av Utstillingsreglementets § 38


Kl. 12 – endres til å gjelde kattunger fra 4 – 7 måneder
Kl. 11 – endres til å gjelde ungdyr fra 7 – 12 måneder

Kl. 9 – endres til å gjelde voksne fra 12 måneder
Kl. 10 – endres til å gjelde kastrater fra 12 måneder

Resultat Sak 11/02: 
For:  32
Mot: 34
Avh.: 0 
IKKE VEDTATT

Forslag fra SØRAK : Om BIS-uttagning - § 29 i Utstillingsreglementet:

FIFe og NRRs utstillingsregler § 29


SØRAK foreslår følgende tilføyelse:

Katten fra den kategori med for få deltakere oppnår  BIS om den holder samme kvalitet(poengsum)som kategorivinneren den sammenlignes med. Om den holder samme kvalitet blir begge BIS i sine respektive kategorier.
Som konsekvens av det fjernes fotnote 7.

Fotnote 7 som det refereres til, ble fjernet i den siste versjonen fordi den ikke hadde noen relevans lenger. Den skulle ha vært fjernet for lenge siden, men er blitt oversett. Fotnoten var en forklaring til en forståelse og praksis på 90-tallet ut fra det som da gjaldt. 

Forslagsendring:

Selve forslaget fra SØRAK slik det var formulert, ble det ikke stemt over, fordi det fort viste seg at forslagsstiller og mange av delegatene hadde delvis uklare forestillinger om hva man egentlig ville i forhold til gjeldende regelverk. Etter noe frem og tilbake, ble essensen i det hele som følger:  Muligheten for sammenslåing av kategorier ved for få katter i en  kategori fjernes fra UR § 29 da det er selve sammenslåingen som resulterer i at katter fra den største kategorien mister BIS-titler til den minste. Det kunne derfor virke urettferdig å slå sammen. Spørsmålet blir da hva som skal skje med katter fra den minste kategorien. Det foreligger to muligheter:

1.
Enten deles det ut BIS uavhengig av antall katter i den minste kategorien. Det innebærer imidlertid at enhver katt som er alene i sin klasse og som får CACE/CAPE automatisk får BIS fordi disse kattene har oppnådd minst 97 poeng som er BIS-kravet (ved 97 p. kan man ikke nekte å nominere katten). For de andre kattene kommer dommerens skjønn inn. Det kan fort bli prosentvis mange BIS-dyr blant svært få katter. 
2. 
Eller man sier at det ikke utdeles BIS dersom det er færre enn 15 til stede. Dette innebærer at utstillingens aller beste katt(er) ikke får en BIS-tittel. Det kunne virke høyst urimelig.


Avstemningen ble lagt opp slik: Først skulle det stemmes over om man ønsket å forby sammenslåing. Hvis GF var FOR å forby sammenslåing slik Sørak ønsket, måtte GF ta stilling til om man skulle gå inn for alternativ 1 – eller alternativ 2. Hvis GF var MOT å forby sammenslåing, og derved altså ønsket å beholde dagens FIFe-reglement, var det ikke noe mer å ta stilling til. Da blir alt som det er.

Avstemningen viste at delegatene var MOT Søraks forslag om å forby sammenslåing, og med følgende resultat:


Resultat Sak 12/02: 


For å forby sammenslåimg: 22



Mot å forby sammenslåing: 40



IKKE VEDTATT
Avholdende:4
Konklusjon: Alt blir som det har vært. § 29 praktiseres som bestemt. (LKs rapport til NRRs GF’02 anviser hvordan dette skal gjøres.)

Huskatt forslag:

1) Styret - sak nr. 1: Om huskattregistrering:

Huskatter som skal stilles ut, skal registreres og utstyres med et registreringskort. Generalforsamlingen bestemmer registreringsavgiftens størrelse. En registrering foreslås å koste kr. 50,- + evt. porto/oppkravsgebyr. § 54 i SR gjelder.
Styret får fullmakt til å utforme registreringskortet og bestemme prosedyrer for utstedelse.

 
Resultat Sak 13/02 nr. 1: 
For: 61

Mot: 2

Avh.: 3
VEDTATT

2) Fra Lovkomitéen:

På utstillinger der kategoriene er fordelt over to eller flere dager, skal huskattene kun stilles ut én av dagene. Arrangørklubben velger dag.

Resultat Sak 13/02 nr. 2: 
For: 46

Mot: 20
Avh.: 0
VEDTATT

3) Forslag nr. 1 fra Sølvkatten Katteklubb (jfr. forsl. nr. 2 fra Sunnmørskatten under) :

Egen ungdyrklasse for huskatt 3-10 mndr. 


Det ble så presisert at det skal tas ut BIS ungdyr på utstilling – og det skal tas ut beste huskatt ungdyr i Årets Katt-konkurranse.
 
Resultat Sak 13/02 nr. 3: 
For: 62

Mot:0

Avh.: 4
VEDTATT

Vedtatt med tillegg om BIS-U og Årets huskatt ungdyr.


4) Forslag nr. 2 fra Sunnmørskatten:

Vi mener kattunger og ungdyr i kat. 5 bør få konkurrere for seg selv på samme måte som kattunger i andre kategorier. Dette blir spesielt viktig dersom det blir aktuelt å kreve at huskatter skal være kastrert for å få delta på utstillinger. Da utestenger man i så fall alle unge huskatter.

Resultat Sak 13/02 nr. 4: 
For:  0

Mot: 65
Avh.: 1  IKKE VEDTATT
  

Forslag fra Adelkatten: Om 2-sertifikatutstillinger:

Kvoteregulert tildeling av 2-sertifikatutstillinger opphører.

 
 Resultat Sak 14/02: 
For: 52

Mot: 13

Avh.: 1


VEDTATT
Virkning  fra 1.1.2003

Tillegg: Klubber som skal ha utstilling i 2003, må opplyse om at de vil ha en 2-sert.utstilling og betale de resterende kr. 1750.00 innen 1. mai 2002. Deretter søker NRR FIFe om å få utvidet utstillingen som allerede har fått en godkjent dato.


Forslag nr. 1 fra NRRs utstillingskomité: Om utstillingssøknader:

NRRs utstillingsreglement – Tillegg til FIFe’s utstillingsreglement  § 3 – pkt. a, c,d og e:
Søknadsfrist for utstillinger 2 år fremover settes til 1. juni hvert år. Øvrige frister nedfelt i lovverket flyttes tilsvarende 2 mndr. tilbake.
Resultat Sak 15/02: 
For:  63

Mot: 2

Avh.:1


VEDTATT
 

Forslag nr. 2 fra NRRs utstillingskomité: Om antall UK-medlemmer:


Endring av § 18 i GL pkt. 8 UK:

UK skal bestå av 3-5 medlemmer inklusiv styrets representant. Dog kan UK og/eller NRR utpeke enkeltpersoner til enkeltoppdrag ved behov.

Resultat Sak 16/02: 
For: 59

Mot: 3

Avh.: 4

VEDTATT

Gjelder fra og med dette årets valg.

Forslag fra Trønderkatten: Om autorisering av utstillingsledere:
Tillegg til § 2 i NRRs Tillegg til FIFe’s utstillingsreglement


Autorisering av utstillingsledere:

Personer som kan dokumentere at de gjennom mer enn 10 år har arbeidet aktivt med å arrangere utstillinger gis anledning til å gå opp til eksamen for autorisasjon som utstillingsledere. NRRs styre kan fastsette mer detaljerte kriterier for slik adgang til eksamen, samt evt. fastsette et eksamensgebyr.



Resultat Sak 17/02: 
For:  42

Mot: 20

Avh.: 4

VEDTATT


Forslag nr 1 fra Lillestrøm Rasekattklubb: Om direkte påmelding til utstilling:

Utstillingspåmelding går direkte fra utstiller til arrangørklubb.

Ikke stemt over

-----------------

Endringsforslag:

Utstillingspåmelding går/sendes direkte fra utstiller til arrangørklubb med kopi til egen utstillingssekretær – som bekrefter påmeldingen. Dette gjelder kun ved påmelding til norske utstillinger.

Resultat Sak 18/02 Endringsforslaget: 
For: 62

Mot: 2

Avh.: 2  VEDTATT


Viktig at det brukes påmeldingsskjema som ikke opptar stor plass når det sendes elektronisk. Elektronisk utgave av originalt påmeldingsskjema (papirutgaven) må ikke brukes fordi mange slike skjema kan sprenge mottakerens datakapasitet. Delegat Geir Arveng fra NORAK sa at han hadde et oppsett som bare tok et par Kb, altså enda mindre enn det skjema NRR har lagt ut for elektronisk bruk. Komplikasjoner på internett/servere kan gjøre at påmeldinger aldri når frem. 

Med virkning  fra referatet foreligger i  godkjent form.



Forslag nr. 2 fra Lillestrøm Rasekattklubb:  Om tidspunktet for avvikling av Scandinavian Winner Show:
Prøve å få til et samarbeid mellom NRR og SVERAK  slik at Scandinavian Winner Show flyttes til et annet tidspunkt på året, for eksempel mellom 1. oktober og 31. mars.


Resultat Sak 19/02: 
For: 8

Mot: 51

Avh.:7

IKKE VEDTATT

C Vaksinasjon/helse. 
Standardendringer.


Forslag nr. 2 fra Sølvkatten Katteklubb: Om førstegangsvaksinering:

Kattunger skal ikke vaksineres før de er 10 – ti –  uker gamle. Revaksinering kan foretas innen et år.



Resultat Sak 20/02: 
TRUKKET

Katteklubben Midt-Norge – forslag nr. 1: Om veterinærkontroll av oppdrett/katteri

Årlig veterinærkontroll av oppdrett/katteri der det attesteres at kattenes leveforhold og helsetilstand er tilfredsstillende. Veterinærattesten har en gyldighet på 12 – tolv – måneder og skal medfølge ved rekvireing av stamtavler. 

Ikke stemt over, i stedet ble det utarbeidet en ny tekst:

--------

Endringsforslag: 

NRRs styre skal nedsette en arbeidsgruppe som skal vurdere standard for leveforhold og helsetilstand hos katter som tilhører medlemmer i NRR-tilsluttede klubber.

Gruppa skal gi forslag til retningslinjer for kattehold i NRR.

Retningslinjene skal presenteres på NRRs GF 2003

Resultat Sak 21/02 Endringsforslag: 
For: 58  
Mot: 0

Avh.: 8

VEDTATT
Katteklubben Midt-Norge – forslag nr. 2: Om justering av standarden til Cornish Rex/Devon Rex:


Justering av standard Cornish/Devon:

Resultat Sak 22/02: 
TRUKKET fra videre GF-behandling.

NRRs styre sender forslaget direkte til FIFe med adresse FIFe’s dommerkomité for en behandling der med henblikk på FIFe’s GF 2002.

E Diverse forhold:


Styret – forslag nr. 2: Om én eller flere eiere oppført på stamtavle m.m.

Nytt sisteledd i SR Tillegg for NRR Kap. IV, § 42 og UR Tillegg for NRR § 11 a:

I tilfeller der det er oppført flere eiere av en katt, er den som oppføres først å anse som ”hovedeier” i forhold til NRR og NRRs virksomhet. Dette innebærer normalt at denne personen er det rettssubjekt forbundet forholder seg til.  

Det er eierne som bestemmer hvem som oppføres først i en rekke av navn. 

Regelen i UR TIL § 11a, 2. ledd står ved lag.

Ikke stemt over. I stedet ble det utarbeidet en ny tekst:
--------------

Endres til:

Nytt sisteledd i SR Tillegg for NRR Kap. IV, § 42 og UR Tillegg for NRR § 11 a:

I tilfeller der det er oppført flere eiere av en katt, er den som oppføres først å anse som ”kontaktperson” i forhold til NRR og NRRs virksomhet. .  

Det er eierne som bestemmer hvem som oppføres først i en rekke av navn. 

Regelen i UR TIL § 11a, 2. ledd står ved lag.

Resultat Sak 23/02 endring: 
For: 52

Mot:3

Avh.: 11

VEDTATT med endringene som fremgår av ovenstående.
Forslag nr. 2 fra Lovkomitéen: Om forslagsrett:

Endring av tekst etter 6g i § 18 GL: 


De forslagsberettigede har rett til å få behandlet 2 - to - forslag hver. Her​under teller ikke overlig​gende forslag eller forslag en forslagsberettiget er pålagt å omarbeide og fremme på nytt av tidligere general​for​samling(er). Styret er ikke underlagt den begrensning som er omtalt i dette ledds første punktum. (NB! Annet punktum har fått en endret ordstilling, og styre eller komitéer er endret til en forslagsberettiget da det ikke er naturlig å ha styre med lenger i forhold til det nye tillegget. Samtidig bør det være en selvfølge at også en klubb som måtte bli ”pålagt” (eller påtar seg) en oppgave, får lov til å fremme to forslag på vanlig måte.)

Resultat Sak 24/02: 
For:  64

Mot: 1

Avh.: 1

VEDTATT
(Lovendringsforslag som krever 2/3 flertall)



Forslag nr. 3 fra Lovkomitéen: Om budsjettets plass under GF-forhandlingene. (Pålagt av GF 2001). Tillegg til GL § 18 nr. 7.

Budsjettet behandles senest mulig under GF, og etter at forslagene er behandlet. Om nødvendig kan styret bli pålagt å justere/omarbeide et budsjett etter at GF er avsluttet. Det nye utkastet sendes klubbene og komitéene så snart det er ferdig og underlegges en vanlig organisasjonsmessig behandling.

 Resultat Sak 25/02: 
For: 54

Mot: 7

Avh.: 5

VEDTATT
(Lovendringsforslag som krever 2/3 flertall) 

I LKs begrunnelse fremgår det også at valgene bør være avsluttet før budsjett vedtas. GF tok dette til etterretning.


Polarkatten – forslag om stamnavnsøknader:

Polarkatten Katteklubb foreslår 
at norske stamnavnsøknader kun blir kontrollert mot eksisterende norske stamnavn.

Resultat Sak 26/02: 
For: 2

Mot: 64

Avh.: 0

IKKE VEDTATT



Agderkatten – Forslag : Om reisegodtgjørelse:



(Red. anm.: § 16,3 gjelder GF; § 28-henvisninger gjelder Rådsmøtet (eller møte og lignende som går i steden for Rådmøtet.)

Endring av NRRs lover § 16 og § 28 (sees i sammenheng):

§ 16, 3.ledd:

I dag:

NRR betaler reisegodtgjørelse etter billigste og mest hensiktsmessige måte for én delegat fra hver klubb.

Endres til:

NRR betaler reisegodtgjørelse etter billigste og mest hensiktsmessige måte for to delegater fra hver klubb.

§ 28, 2.ledd:

I dag:

NRR betaler reisegodtgjørelse etter billigste og mest hensiktsmessige måte for én representant fra hver klubb.

§ 28, 2.ledd strykes i sin helhet.

Bakgrunn: Det ble på NRRs GF 1999 vedtatt at det skulle avholdes et rådsmøte årlig i august/september. Forslagsstiller mente behovet var der. I den sammenheng var det ønskelig at så mange som mulig skulle komme på dette årlige rådsmøte, slik at man så det nødvendig å ”overføre” reisegodtgjørelse for en delegat til dette rådsmøte fra de opprinnelige to delegatene på NRRs GF. Det ble presisert at klubbene her ikke ville tape på endringen, da man jo fortsatt ville få dekket tilsvarende reisekostnader som tidligere. 

Behovet for rådsmøte var ikke til stede høsten 2000 og det ble da bestemt at klubbene i stedet skulle få dekket reisekostnader for en kursdeltager på NRRs første kurs for utstillingsledere.

På NRRs GF 2001 ble det fra NRRs styre fremmet forslag om at følgende setning i NRRs lover § 28 ble strøket: Det avholdes ett rådsmøte årlig i august/september.

Bakgrunnen var at man kom i konflikt med sine egne lover når man de siste årene har hatt behov for å kalle inn til andre type møter enn rådsmøter. 

Det som nå skjedde ved innbydelse til siste års utstillingslederkurs var at deltagerne i utgangspunktet skulle betale selv, noe som virket urettferdig etter siste års praksis, men som er helt riktig ihht. NRRs lover § 28. Der det går frem at NRR dekker reisegodtgjørelse ved innkallelse til rådsmøte etter at minst halvparten av klubbrådsmedlemmene skriftlig krever det.

Resultat Sak 27/02: 
For: 35

Mot: 29

Avh.: 2

IKKE VEDTATT
(Lovendringsforslag som krever 2/3 flertall)

Tekstforslag fra LK for å presisere hva som gjelder:

En klubb har rett til årlig å få dekket enten to reiser til NRRs GF eller én reise til NRRs GF og én reise til rådsmøte eller et kurs.

Presiseringen fra LK: 

For: 66

Mot: 0


ENSTEMMIG  VEDTATT
[Anm.: Gjelder fra regnskapsåret 2002

Krav om refusjon må være innsendt innen 1.12 inneværende år.]
HARAK  forsl. nr. 2 – Forslag om navneskifte fra Harstad Rasekattklubb til Hålogalandkatten:

Bakgrunn:

Harstad rasekattklubb ble etablert i 1986 med utgangspunkt i interesserte eiere av rasekatter i Harstad og klubbens ”nedslagsfelt” var til å begynne med i stor grad begrenset til Harstad. Etter som tiden har gått har klubben vokst og blitt mer kjent og rekrutterer i dag medlemmer fra hele regionen Sør-Troms, Ofoten, Vesterålen og Lofoten. Klubben har også i de siste år hatt en tilvekst av eiere av huskatter. Flere av disse har etter hvert også anskaffet rasekatter. I klubbens kontakt med potensielle medlemmer er det flere som har trodd at klubben kun var en klubb for eiere av rasekatter. Dette med bakgrunn i klubbens navn.

HARAK har derfor i de siste årene hatt en uformell diskusjon om å endre navn. Målet har vært å finne et navn som bedre beskriver det betydelige området klubben rekrutterer medlemmer fra og gi klubben et navn som er mer inkluderende for kattevenner en dagens oppfattes.

Saken ble formelt behandlet på klubbens GF 17 des 2001 og klubben vedtok enstemmig å starte en prosess med tanke på endring av klubbens navn til Hålogalandkatten.

Forslag til vedtak:

Norske Rasekattklubber riksforbund generalforsamling 2002 godkjenner at Harstad rasekattklubb endrer navn til Hålogalandkatten. Navneendringen gjøres gjeldende fra det tidspunkt HARAK bestemmer, men senest ved utgangen av 2003. Navnet Harstad rasekattklubb (HARAK) sperres for gjenbruk ut 2005.


Det fremkom at klubben hadde sendt dette til NRR siden det ikke finnes noe i NRRs lovverk som omhandler dette temaet.


GF tar saken til etterretning; dette er en klubbs eget valg.

E
Overtallsforslag (kan behandles hvis tiden tillater det etter at alle andre saker på dagsorden er avsluttet): 

GF-resultat: Tiden tillot ingen behandling av disse. 


Sunnmørskatten – forslag nr. 3: Om revurdering av kategori III:

Vi ber om at det settes ned et utvalg for å revurdere sammensetningen av kategori 3. Kategori 3 er den kategorien som består av flest raser, og disse rasene er svært ulike hverandre. Et utvalg bør vurdere om alle rasene hører hjemme i kategori 3, evt. om kategorien bør deles. 


 
Resultat Sak 29/02: 
Ikke behandlet
Norak – forslag nr. 3: Om stamtavletakster:

Prisen på en NRR-stamtavle skal bestemmes av NRR’s generalforsamling. Det er ikke tillatt med prisendringer med unntak av når NRR’s generalforsamling spesifikt har bestemt en slik endring. Prisen skal ikke indeksreguleres. 

Resultat Sak 30/02: 
Ikke behandlet
Norak – forslag nr. 4: Om raseringer:

Raseringer godkjent av NRR skal i tillegg til å ha uttalerett, også kunne være med og debattere forslag som er kommet inn til NRRs generalforsamling som omhandler deres rase.

Begrunnelse:

”På NRR’s GF 2001 var DNP ( Den Norske Perserring ) representert for å presentere sine erfaringer om problemet PKD. Det var en stor overraskelse da ordstyrer ga oss beskjed om at raseringer hadde kun en gangs uttalerett under hele GF om vår rase.

Jeg var selv med den gangen som delegat da NRR’s GF tok et vedtak at raseringer kunne delta med representanter på GF, men kun med uttalerett.

Med dette oppfattet jeg at raseringene også kunne være med på debatten, men uten stemmerett. Tok jeg så feil ?

Etter DNPs erfaringer på GF 2001, så vi at det er et klart behov for også å kunne være med på selve debatten, som gjelder den enkelte rase. Hvem andre enn oss selv kan mer om dette. Delegater på GF representerer alle kategorier som naturlig er, selv om de i enkelte tilfeller innehar liten eller ingen kompetanse til å uttale seg om andres raser. Det så vi også under avstemningen om problemet PKD, at mange av delegatene som ikke selv har PER/EXO stemte imot, noe som var veldig uheldig i en slik viktig sak. Kanskje delegatene i slike tilfeller når det er problemtaisk rundt en rase som delegater har liten kompetanse burde vært avholdende fra å stemme !!!! ”


Resultat Sak 31/02: 
Ikke behandlet
*************************************************************************

Følgende saker sendes til FIFe’s GF 2002:

Sak 3/02 – forslag fra NORAK om ABY- og SOM-avl.
Sak 6/02 – forslag fra Avlsrådet om stambokføring av MAN

Dessuten oversender styret i NRR sak 22/02 fra KKMN om justeringer av standarden til CRX og DRX til FIFe v/ Dommerkomitéen med henblikk på en GF-behandling den veien.

***************************************************************************


Lørdag kveld gikk banketten av stabelen som vanlig. NRR hadde fått et eget rom hvor det var dekket runde småbord. Dette var veldig sosialt da man kunne vandre litt rundt og prate med hverandre.

Etter et godt måltid mat tok NRRs president Britt Hagar Alvestad ordet og overleverte blomster, vin og diplomer til de jubilerende klubbene. NRRs styremedlemmer holdt etter tur tale for jubilantene.

Rosekatten – 10 år – ikke til stede, diplom m.m. vil bli ettersendt.

Smaalenene Katteklubb– 10 år

Trollkatten – 10 år

Jærkatten - 15  år

FELIX – 15 år

Hansakatten – 15 år

Fossekatta – 15 år

Katteklubben Midt-Norge – 15 år

HAURAK – 20 år

Deretter ble våre tilstedeværende æresmedlemmer hedret med vin og blomster:

Eva Minde, Roald Westre og Ole Magne Grytvik

Visepresident Johnny Skjølås tok ordet og takket avtroppende president Britt Hagar Alvestad for den tiden hun hadde sittet som president. Hun fikk overrakt blomster og en gave, som hun ble meget glad for.

Pkt.  7 – Budsjett, bevilgninger og økonomiske justeringer.

Ole Magne Grytvik orienterte om budsjettet, som var drøftet med og bearbeidet av NRRs styre.

Klargjøringer/bemerkninger vedr.:

Avd. 10 – NRR

· Det ligger ingen etterbetalinger av lønn under posten lønn.

· Det er ikke tatt rom for lønnsforhøyelse i form av høyere lønnstrinn.

· CatSys – dette er telefonsupport på 12 000.- til et styremedlem.

· Posten for reiseutgifter til styre og komiteer kan ikke klarlegges før styre og komiteer er valgt. (Kostnadene er avhengig av hvor i landet de bor.)

· Kontoutgifter – det ville være ønskelig å få skilt mellom variable og faste utgifter, og få dette spesifiseret.

· Det ble en del diskusjon rundt lisensinnkjøp av nytt stambokføringsprogram, men fra ”faglig” hold ble det presisert at den oppsatte sum var lav. GF gikk enstemmig inn for SESAM, som styret hadde gått inn for å ta i bruk. Det ble presisert fra styrets side at det i referat fra NRR var opplyst om vankelighetene med det stambokføringsprogrammet vi har, samt gitt en god redegjørelse for SESAM som ikke bare kan håndtere stambokføringen, men også kan holde orden på for eksempel Aristokatt-abonnentene. Dessuten er det under planlegging en utstillingsmodul som vil kunne erstatte CatSys.

Klargjøringer, bemerkninger vedr.:

Aristokatt avd. 50

· Abonnementsavgiften øker med kr. 30.- dette er 33% økning. Delegaten Steven L. Jones fra Jærkatten var imot en økning fordi Aristokatt i realiteten ikke hadde gått med underskudd. Det kom også signaler om at medlemmer hadde tatt kraftig til orde mot en økning. Andre delegater syntes at økningen var svært beskjeden og gav en viss sikkerhet for en sunnere drift.

Avstemning: 
Forslag om at prisen skal stå slik den er i dag: For: 10   
For styrets forslag om økning: 50
Vedtak: Prisen økes fra kr. 70,- til kr. 100,- pr. fire nummer.


· Spørsmål om bladet kan legges ut hos Narvesen o.l.: Dette er undersøkt, men bladet har et for lite opplag til at Narvesen er interessert.

· Bladkvalitet ble diskutert noe med sikte på å få prisen ned. Dette kan red. løpende undersøke, men majoriteten av delegatene syntes bladet med sine blanke sider må beholdes slik det er.

· Ikke ønskelig å øke annonsemengden på bekostning av fagstoff om katt.

· Kun vår hovedsponsor Friskies har gratisannonse i bladet.

· Ikke å anbefale å gjøre Aristokatt om til et eget privat firma

Klargjøringer, bemerkninger vedr.:

Burpool avd. 90

· Vedlikehold bør økes fra 40 000.- til 60 000.- (forslag fra Rune Næss)

· Rune Næss ønsker også en lønnsøkning. Disse to pkt. vil føre til underskudd og krever tiltak på inntektsiden. Det ble foreslått flere sponsorer eller økt buravgift for å dekke dette. Overskudd fra andre avdelinger kan også dekke et underskudd på burpool.

Kronerulling for burpoolen ble foreslått, eller de klubber som har økonomi, og som ikke har innbetalt fullt sin burpoolandel,  kunne betale dette.

Forslag: 
Sponsorinntekter økes med 10 000.- 


       
Vedlikehold økes fra 40 000.- til 60 000.-



Rune Næss’ lønn vurderes økt av styret.
Med disse endringer/kommentarer ble budsjettet godkjent.

Pkt. 8 - Valg

Valgkomitéens leder, Solveig Damsgaard, gjorde oppmerksom på at de ikke hadde jobbet så mye som i fjor. I år legger valgkomitéen ikke inn noen innstilling, i tråd med det GF vedtok i fjor.

Det var kommet få forslag inn, og komitéen hadde hentet inn navn helt til siste time før dette punktet skulle opp.


Så over til selve valget:

(Kandidater med uthevet skrift er blitt valgt.)

NRR styre:
president


ny

Johnny Skjølås
ADE)
63

(2 blanke og én underkjent)
visepresident


ny

Lisbeth Falling
NOR)
54

(11 blanke og én underkjent)

Styremedlemmer:
1. valgomgang



1. styremedlem for 2 år.
sittende
Bjørn Svendsen
HAN)
2







”

Bjørn Steensrud
FEL)   
13







ny

Anita Skofteby
LIR)
23







ny

Roald Westre

SMA)
20







ny

Terje Paulsen

ROR)
8

2. valgomgang



1. styremedlem for 2 år
sittende
Bjørn Svendsen
HAN)
1







”

Bjørn Steensrud
FEL)
26







ny

Roald Westre

SMA)
29







ny

Terje Paulsen

ROR)
10

3. valgomgang



1 styremedlem for 1 år
sittende
Bjørn Svendsen
HAN)
0







”

Bjørn Steensrud
FEL)
53







ny

Terje Paulsen

ROR)
13

3 – tre – varamedlemmer til styret for ett år:

1. valgomgang
1. varamedlem for 1 år
ny

Per Nielsen

VER)  8




ny 

Øyvind Hansen
HAN)
11
    



ny

Lisbeth Johansen
NOR)
10






ny

Terje Paulsen

ROR)
13




sittende
Vigdis Giltun

ØST)
12






ny

Connie Garfalk
ØST)
10

2. valgomgang

2. varamedlem for 1 år:
ny

Per Nielsen

VER)  
7
ny 

Øyvind Hansen
HAN)
20
ny

Lisbeth Johansen
NOR)
11






sittende
Vigdis Giltun

ØST)
15






ny

Connie Garfalk
ØST)
11

3. valgomgang


3. varamedlem for 1 år:
ny

Per Nielsen

VER)  
10




ny 

Lisbeth Johansen
NOR)
16




sittende
Vigdis Giltun

ØST)
15






ny

Connie Garfalk
ØST)
23

Delegat til FIFe





Johnny Skjølås
ADE) Valgt v/akklamasjon
Bisitter til FIFe





Roald Westre

SMA)
34









Lisbeth Falling
NOR)
11









Ole Magne Grytvik
NOR)
16

Valg av 4 –fire – medl. til Utstillingskomitéen:











ny

Tom Thomsen
HAN)
53






ny

Katrine Baugerød
GRE)
51






ny

Arne Wollum

LIR)
47






ny

Arne Torland

JÆR)
27
varamedlem:




sittende
Poul Terp

ADE)
22
Alle er valgt inn i UK.

Sponsorkomitéen



sittende
Tor Olav Borge
SØL)







”

Per Nielsen

VER)

varamedlem:




”

Rolf Halvorsen
NOR)

Alle er gjenvalgt ved akklamasjon til sponsorkomitéen

Utregner Årets Katt:



ny

Benthe Prytz

ISH)

Valgt ved akklamasjon for to år.


(Erling Orseth stod oppført, men han ble valgt i fjor, og var derfor ikke på valg.)


Valg av tre medlemmer og varamedlem til valgkomitéen:







sittende
Solveig Damsgaard
GRE)







ny

Anne-Gr. Wesenberg
NOR)







ny

Karen Jensen

SØR)

varamedlem:




ny

Rolf Karlsen

ISH)


Alle ble valgt ved akklamasjon, og de konstituerer seg selv.

Valg av ordstyrer 2002


sittende
Harald Lund

BUR)

Valgt ved akklamasjon

Det ble fremlagt ønske om mailadresser på neste års delegatliste.


Litt om stambokføring:
Under en stemmeopptelling opplyste Roald Westre på vegne av Avlsrådet om VAR-begrepet i stambokføringen fordi det var kommet en del henvendelser om dette i løpet av GF. Han presiserte at dette begrepet ikke er knyttet til kontrollstamboken. En katt med VAR i  kontrollstamboken er ikke oppført der på grunn av VAR. Begrepet VAR betyr bare at en korthårskatt bærer eller kan bære langhårsgen. En abyssiner med en somali mor eller far bærer et LH-gen. Derfor legges det til VAR (var). Er LH-genet flere generasjoner bak, kan katten fortsatt bære et LH-gen. Når det ikke står VAR på EXO, skyldes det at alle EXO antas å kunne bære LH-gen. Man setter altså ikke opp konstanter i EMS-systemet.

Forretningsorden:

Videre ble det ytret et ønske – bl.a. fra ordstyrer – om at styret sammen med NRRs lovkomité lager et utkast til en forretningsorden som skal gjelde under GF. GF sluttet seg til dette. HARAKs delegat Arnulf Svendsås påtok seg å sende inn noe materiell til NRRs styre.

Så kom avslutningen:
Avtroppende president Britt Hagar Alvestad inntok talerstolen, takket for seg, og ga klubba over til NRRs nye president, Johnny Skjølås, som takket for tilliten, og delte ut blomster til alle som hadde forlatt et verv. Noen var ikke til stede, her skulle NRR sørge for at blomster ble avsendt.

Eva Minde, Roald Westre og Bjørn Steensrud ble også takket med en flaske vin da de hadde skaffet møterom via sine arbeidsplasser og spart NRR for mange penger.

Tellekorps og referenter fikk takk og blomster.

Videre ble ordstyrer Harald Lund takket for nok en gang å ha loset forsamlingen igjennom enda en generalforsamling.

Sekretæren fikk blomster og takk for en godt gjennomført teknisk jobb, og for at hun ”alltid” er til stede.

Drammen 12.04.2002

Janka Lund


Else Bjerke Westre


Frøydis Ekstrøm

sekretær


referent



referent

� I FIFe’s Breeding and Registration Rules står det følgende under Breeding Rules, pkt. 2.3 Avlshunner:�2.3.1 Anbefalinger: Avlshunner bør ikke ha mer enn tre kull i løpet av 24 måneder med mindre en veterinær og/eller det nasjonale avlsråd skriftlig har anbefalt noe annet på forhånd. ��En avlshunn som til stadighet må ha keiesersnitt, bør ikke brukes i avl lenger.


� Nødvendig faktaorientering: NRR betaler redaktør kr. 7000.00 for redigeringsarbeidet per nummer. Dette beløpet inkluderer kr. 5000.00 i honorar (tidl. vedtatt på en GF), samt kr. 2000.00 til dekning av materiell, porto og teleutgifter i forbindelse med redigeringsarbeidet. Redaktøren jobber på eget datautstyr. Kommunikasjon mellom trykkeri og redaktør foregår for det meste elektronisk.  Det er tunge filer med bilder som til stadighet blir lastet ned. Kr. 8000.00 ble brukt til anskaffelse av ny datamaskin til Aristokatts annonseselger i 2000.


� Det er tale om FIFe’s utstillingsreglement § 29 der sammenslåing av kategorier beskrives i de tilfeller der det er for få katter i en kategori.
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